VERBALI DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE — PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA,
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09/IIND-06 MACCHINE E SISTEMI PER L'ENERGIA E L'AMBIENTE, SETTORE SCIENTIFICO
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ALLEGATO 1) al Verbale 1
CRITERI DI VALUTAZIONE
La Commissione giudicatrice della selezione in oggetto prende atto dei criteri di valutazione previsti dal bando.

La selezione avviene mediante valutazione preliminare dei candidati con motivato giudizio analitico sui titoli, sul
curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato secondo i parametri e i criteri di cui al
D.M. n. 243/2011.

Criteri di valutazione dei titoli e del curriculum:

La Commissione giudicatrice effettua una motivata valutazione di ciascun candidato seguita da una valutazione
comparativa di tutti i candidati, facendo riferimento allo specifico gruppo scientifico disciplinare e al profilo
indicato nell’ art. 1 del bando del curriculum e dei seguenti titoli, debitamente documentati, dei candidati:

a) dottorato di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o all'estero;

b) eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero;

) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o partecipazione agli
stessi;

d) titolarita di brevetti;

e) relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali;

f) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca.

La valutazione di ciascun titolo & effettuata considerando specificamente la significativita che esso assume in
ordine alla qualita e quantita dell'attivita di ricerca svolta dal singolo candidato.

Criteri di valutazione delle pubblicazioni:
La Commissione giudicatrice effettua la valutazione comparativa delle pubblicazioni presentate, di cui all'art. 8
del bando, sulla base dei seguenti criteri:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione scientifica;

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il gruppo scientifico disciplinare per il quale & bandita la procedura
e col profilo indicato nell’ art. 1 del bando, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate;

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno della
comunita scientifica;

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica internazionale di
riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in
collaborazione.

La Commissione, nel valutare le pubblicazioni presentate, si avvale anche dei seguenti indicatori, il cui uso pud
ritenersi consolidato nel GSD IINDO6:

a) numero totale delle citazioni;

b) numero medio di citazioni per pubblicazione;

c) indice di Hirsch.



Criteri di valutazione della produzione scientifica:
La Commissione giudicatrice valuta altresi la consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato,

lintensita e la continuita temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati, di
allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali.

La Commissione prende atto che il bando prevede che i candidati possano presentare le pubblicazioni nel numero
massimo di 12.

Qualora il candidato presenti un numero di pubblicazioni superiore al limite indicato, la Commissione giudicatrice
procedera alla valutazione delle stesse in numero pari al limite di cui sopra e nell'ordine riportato nell’ “Elenco
delle pubblicazioni presentate” dal candidato. Nel caso in cui il candidato non presenti tale elenco, in numero
pari al limite di cui sopra, prendendo in considerazione le piu recenti come data di pubblicazione. Si specifica
che, ai sensi del D.M. 243/2011, la tesi di dottorato, o titolo equipollente, & da considerare una pubblicazione e,
quindi, se presentata, sara conteggiata ai fini del raggiungimento del numero massimo di pubblicazioni
consentito.

A seguito della valutazione preliminare i candidati comparativamente pit meritevoli, in regola con i requisiti di
cui all'art. 2, primo comma, del bando, e con gli eventuali requisiti ulteriori indicati nel medesimo articolo,
saranno ammessi, in misura compresa tra il 10 e il 20 per cento del numero degli stessi e comunque non
inferiore a sei unita, alla discussione pubblica con la Commissione dei titoli e della produzione scientifica. Saranno
tutti ammessi alla discussione qualora il loro numero sia pari o inferiore a sei.

L'esito della valutazione preliminare verra pubblicato all’Albo on-line di Ateneo e nel sito web dell’Ateneo.
In caso di candidato straniero la Commissione accertera la conoscenza della lingua Italiana.

A seguito della discussione la Commissione giudicatrice attribuira un punteggio ai titoli e a ciascuna delle
pubblicazioni presentate dai candidati ammessi.

Il punteggio massimo attribuibile a titoli e pubblicazioni € pari a 100.
1l giudizio finale & considerato positivo se i candidati conseguono una valutazione complessiva non inferiore a
60/100.

Il punteggio viene cosi ripartito:

1. TITOLI E CURRICULUM: punti totali: 50
cosi dettagliati:

Tipologie di titoli Dettaglio dei punteggi attribuibili a ciascuna tipologia di titoli

Dottorato di ricerca o equipollenti, owvero, per i settori | /770 a Punti 10 attinente al profilo SSD IIND-06/A

mteressatl’ il dlplo.m a. di .SpeCIa,hzzaZ|one medica o Fino a Punti 9 parzialmente attinente al profilo SSD IIND-06/A
equivalente, conseguito in Italia o all'estero
[Massimo 10 punti] Fino a Punti 7 non attinente al profilo SSD IIND-06/A

Eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia 0 | Aino a Punti 2 per ogni corso di studio o modulo didattico tenuto in

all'estero Italia
[Massimo 12 punti] FZ{D :‘:7 Punti 3 per ogni corso dj studio o modulo didattico tenuto
all'estero

o ) o Fino a punti 2 per ogni periodo di durata almeno di un mese e svolto
Documentata attivita di formazione o di ricerca presso | presso qualificai istituti stranieri

qualificati istituti italiani o stranieri Fino a punti 1 per ogni periodo di durata di almeno 1 mese e svolto
[Massimo 3 punti] presso qualificai istituti italiani

Fino a punti 5 per organizzazione, direzione e coordinamento di
Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di i/l;lngg/g;/ %EZ?JZCZZZZZ%W agli stessi

ricerca 'na2|onaI|e|nt'erna2|onall,oparteC|paZ|one agli stessi Fino 2 punti 4 per organizazione, direzione e coordinamento di
[Massimo 11 punti] gruppi di ricerca nazionali

Fino a punti 3 per partecipazione agli stessi




Titolarita di brevetti
[Massimo 3 punti]

Fino a punti 2 per ogni brevetto

Relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
[Massimo 8 punti]

Fino a punti 3 per ogni partecipazione a ogni congresso e convegno
Internazionale come relatore

Fino a punti 2 per ogni partecipazione a ogni congresso e convegno
nazionale come relatore

Premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita
di ricerca
[Massimo 3 punti]

Fino a punti 2 per ogni premio o riconoscimento internazionale per
attivita di ricerca

Fino a punti 1 per ogni premio o riconoscimento nazionale per
attivita di ricerca

2. PUBBLICAZIONI: punti totali: 50

a. pubblicazioni presentate per la valutazione:

Punteggi cosi dettagliati:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna
pubblicazione scientifica

Fino a punti 1 per ogni pubblicazione caratterizzata da rigore metodologico e con risultati originali
Fino a punti 0.5 per revisioni di letteratura (reviews) e altre tipologie di articoli

Massimo 12 punti

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il gruppo scientifico-disciplinare
per il quale & bandita la procedura e col profilo indicato nell’ art. 1 del bando,
ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate

Fino a punti 1 per congruenza piena

Fino a punti 0.6 per buona congruenza

Fino a punti 0.3 per parziale congruenza

Massimo 12 punti

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e

sua diffusione all'interno della comunita scientifica

per pubblicazioni su rivista scientifica

0.5 punti per ogni pubblicazione su revista classificata in Q1

0.3 punti per ogni pubblicazione su revista classificata in Q2

0.1 punti per ogni pubblicazione su revista classificata in Q3 o Q4

per pubblicazioni a congressi di rilevante interesse per 'SSD IINDO6/A
0.4 punti per congresso internazionale

0.2 punti per congresso nazionale

Massimo 5 punti

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella
comunita scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del
candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione.

A seconda della posizione dellautore:
Fino a punti 0.5 se autore preminente (corresponding o primo nome)
Fino a punti 0.3 e autore intermedio

Massimo 6 punti

e) Indicatori bibliometrici

1 punto per numero di citazioni fino a 50, 2 punti se superiore

1 punto per numero di citazioni medio fino a 5, 2 punti se superiore
0 punti se H index inferiore a 5

1 punto per H index maggiore o uguale a 5

Max 5 punti




b. produzione scientifica complessiva (di tutte le pubblicazioni del candidato):

consistenza

Massimo 4 punti

intensita

Massimo 3 punti

continuita temporale

Massimo 3 punti
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